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в РРУИНЕНОНЙ 
ОПЯРАМЬНЫХ ВЪЯМКАЬТИ, 


1 Выходятъь по воскресеньямъ. 
ЕЖЕНЕДЪЛЬНО. 


Адресъ Редакщи. Духовная Консистория. 


ПОСТАНОВЛЕНИЯ СЪЪЗДА 


церковно-школьныхь дъятелей Гродненской епаржи 
18—18 мая 1906 т, въ г. Гроди?. 


Овончаше. 
2. О преподавани Закона Боня. 
(О лучшей постановки обучемя Запону Божю). 
ТТ. 
венный недостатокъ повсеместно практикуе- 


а преподавав!я Закона Бояня— его теоретич- 
что все вниман!е зако- 


Сущест 
| маго способ 
| ность, выражающаяся въ ТомЪ, 
| ноучителя обращено на твердое усвоене дЪтьми у 


чебнаго 


—5160-< 


матергала и бойне отвфты,--а не— усвоен!е высокихъ 
хрисанскихъ идеаловъ и осуществлене ихъ въ жизни. 

Несостоятельность этого способа очевидна сама со- 

бою; объ ней весьма упорно трактуегь современная педа- 
гогическая и духовная печать. Воть что, напр., пишеть 
Педагогическ!й Листокъ: „Какая польза дЪтямъ даже 
отъ твердаго (какое, кстати сказать, не всегда наблю- 
Дается) знантя катихизиса, истори церкви и курса нрав- 
ственнаго, богословя? Эти дисциплины можеть хорошо 
изучить и иновфрецъ--не христанинъ и даже язычникъ, 
и все же остаться т6мъ же не христаниномъ, язычни- 
комъ“. (Педагогич. Лист. 1905 годъ стран. 370—371), 
или — Церковный Въетникъ: „Всяктй разъ, говорить одинъ 
законоучитель, „при наступленм нонаго учебнаго года, 
когда берешься за выполнене программы по Закону Бо- 
жио въ народной школЪ, становится грустно и тяжело 
на душЪ, и приходить на мысль неотвязчивый, жгучй 
вопросъ: достигается ли какая либо существенная поль- 
за отъ существующаго повсеместно на Руси пееподаваня 
Закона Боямя для дЪтей народа, т. е. становятся ли уче- 
ники нашихъ школъ болфе религюзными по сравнентю со 
своими сверстниками, не получившими школьнаго обра- 
зованя? Не притупляемъ ли мы, законоучители, слиш- 
комъ догматическимь и схолабтическимъ способомъ пре- 
подаван!я Закона Божия, естественнаго и живого рели- 
г1ознаго чувства въ дДЪтяхъ? Не развивается ли въ НИХЪ 
извЪетнаго сорта лицемфруе, холодность къ религознымъ 
вопросамъ, а въ боле живыхъ натурахъ даже и нЪкото- 
рой враждебности къ релими*. (Церк. Въстн. 1905 К, 
№ 39). 

Я не берусь указать тотъ практическай, полный 
жизни и силы способъ преподаваня Закона Божия, ко-. 
торый далъ бы благе результаты, но скажу, что къ 
оживлению его, при услови добросовЪстнаго сердечнаго 
отношен!я къ дфлу законоучителя, могутъ способствовать: 
а) появлен!е въ свЪтъь книги —полное истолковане Св. 
Евангеля— въ руководство законоучителямъ (кстати ска- 
зать,—евангеле въ дух. семинар проходится очень 


Фа: 


скверно: поверхностно и схоластично) в) появлеше учеб- 
наго руководства по Закону Боялю, написаннаго ясно, 
убЪдительно и сердечно, по программ измЪненной, (те- 
оретическому характеру преподавания Закона Божмя не 
мало способствуеть сама программа и составленныя по 
ней руковвдства, въ коихъ заслонена внутренняя сторона 
Закона Божия и выдвинута внЪшняя-- догматическая, 
историческая и обрядовая. Лучшимъ изъ существующихъ 
учебниковъ признаю Чельцора); г) составлене христома- 
ти лля чтеня во предмету Закона Болия на евангель- 
ск] темы; д) предоставление права преподаваня Закона 
Бояшя учителямъ въ тЪхъ школахъ, кои отдалены отъ 
мстожительства священника (конечно, въ таюя школы 
должны быть.назначаемы лучние учителя безупречные въ 
религюзно. нравственномъ отношени, выразившие желане 
преподавать Законъ Божий, при услови строгой отвзт- 
ствевности за небрежность въ семь святомъ дДЪлБ, съ 
увеличеннымъ окладомъ жалованья; так1я м5ета должны 
быть публикуемы въ оффищальномъ орган Гродн. Еп. 
Училищ. СовЪт.). Несомнфнино, что весь нынЪшн! учеб- 
ный строй, приравниваюцщий уроки Закона Бояяя къ дру- 
гимъ предметамъ, поставляющий необходимость контроля 
дъятельности пастырей- законоучителей и усп5ховъ уча- 
щихся, съ примфнен1емъ для сего обычной классной оцфн- 
ки, не мало способствуетъ теоретичности преподаван1я 
Закона Бож!я, а потому необходимо: е) изъять уроки за- 
коноучителя и успфхи учащихся изъ контроля школьной 
инспекщи, а въ школахъ, гдЪ Законъ Божий преподаетъ 
учитель, предоставить право такого контроля мЪстному 
священнику, какъ духовному отцу; ж) отмЪнить экзаме- 
ны по Закону Божию и оцёнку успЪховъ посредствомъ 
балла; д) издать для начальныхъ ШколЪ учебникъ по ис- 
тор!и церкви (ветхаго и новаго ЗавЪта); 1!) издать по- 
слЪдован!е и объяснене службъ церковныхъ. 

Прежде изданя вышеназванныхъ КНИГЪ особая ко- 
мисс1я должна составить подробвый ихъ конспектъ. За 
лучпия сочинен1я объявить прем!ю. 


(Докладъ Священника Тимовея Савицкаго). 
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3. По вопросу о постановкь Закона Боня въ 
школахъ съфздъ церковно школьныхъ дЪятелей 
епарх!и постановилъ: 


1 а) Программу 1903 ‘года по предмету Закона 
Божия въ 1-й годъ обученля оставить безъ изм ненуя; 
6) при изучен!и священной истори ветхаго и новаго 
завЪта желательно, чтобы законоучителями обраща- 
лось болфе вниман1я и удфлялось болЪе времени на 
изучен1е Священной истор1и Новаго ЗавЪта, Священ- 
ную истор!ю. Ветхаго ЗавЪта проходить въ боле крат- 
комъ объемЪ обращая особенное вниман{е на событя. 
преобразовательнаго характера и имьюня воспитываю. 
щее значене для учащихся, при чемъ о предоставле- 
ши самимъ законоучителямъ сокращать отдЪлъ Свя- 
щенной истори Ветхаго. Завфта возбудить соотвЪт- 
ствующее ходатайство вредъ Училищнымъ Совфтомъ 
при Св. СинодЪ. в) Въ 3-й годъ обучен1я оставить 
программу 1903 года, добавивъ въ нее новый отдЪлъ 
объ отечественныхь Святыняхъ Роса, святыняхъ 
мЪстнаго края и ‘объ обязанностяхъ христ1анина. 


2. Преподаван!е Закона Бояця, какъ прямой па» 
стыреюй долгъ, есть обязанность приходскаго свя- 
щенника, который является отвЪтетвеннымъ за общее 
направлене и состояне школы, но такъ какъ свя- 
щенникъ личяо не можетъ аккуратно и систематиче- 
ски вести преподаваше во всЪхъ школахъ, то при 
наличности въ приходЪ школъ, отдаленныхъ отъ цер- 
кви, въ школахъ сихъ преподаван1е Закона Божя 
возложить на учащихъ, подъ руководетвомь м%ст- 
ныхь приходскихъь священниковъ, съ присвоенемъ 
Учащимъ полнаго оклада содержан1я за законоучи- 
тельскй трудъ, получаемаго и Законоучителями свя- 
щенника ми, 


3. Въ тЪхъ случаяхъ, когда въ школ% законоу- 
чительскя обязанности несетъ учитель церковно-при- 
ходской школы, вмЪнить въ обязанность приходскимъ 
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священникамъ заблаговременно’ давать точное ‘руко- 
водство.вь дЪълЪ преподаваня Закона Бож!я учителю, 
замфняющему но школ приходскего священника. 

4. До издатя лучшихъ учебниковъ по Закону 
Божю. чёмъ имЪются нынЪ, ввести въ одноклассныхъ 
церковно-приходскихъ школахъ учебникь по Закону 
БожНю прото!ерея Григория Чельцова`и въ дополнене 
къ нему. какъ учебное пособ1е, молитвословъ, издан- 
ный Гродвенскимъь Епархальнымь Училищнымъ С9- 
вытомъ“. (Постановлене утверждено Его Преосвящен- 
ствомъ 23-го сентября 1906 т; за № 2641). 


ПЕРЕМЬЩЕНИЕ и НАЗНАЧЕНИЕ. 


Назначень оковчившЯ церковно-пЪвческле курсы 
Кир. Москалюкъ и. д. псаломщика при Велямовичской 
ц. Брестскаго Узда во резолющи Его Преосвященства 
оть 28 февааля за № 728. 

Перемфщены: священникъ с. Страдечь Вл. Дружи- 
ловскй къ ц. с. Дубичъ, Брестскаго у., резолющей отъ 
27 февраля за № 689; 

псаломщикъ Буховичской ц. Кобринскаго у. С. Ое$- 
ченко къ церкви Королевъ-Мостъ, БЪлосток. у., резолю- 
щей отъ 28 февраля за № 721. 


———— 


Вакантныя мъета. 


Священниковъ: въ с. КурашевЪ, Бльскаго у. (3), с. 
СтрадечЪ, Бр. у$зда (1), м. ЦхановцЪ, БЪльск. у. (4), 
м. СуражЪ, БЪлостокскаго уЪзда (4), с. БлуденЪ, Пруж. 
№зда (3), г. БрестЪ при Братской Св.-Николаевской ц, 
2-го священника (3), с. БаршевЪ, Брестскаго у. (3), м. 
Индур%, Грод. уЪзда (3) и с. Дятловичахъ, Волк. у. (+). 

Длаконовъ: въ г. Пружанахъ при соборЪ (4). 

_ Псаломщиковъ: въ с. Тростяницф, БЪльскаго у. (7), 
с. Крупчицахъ, Кобринскаго Узда (4), с. Лашевичахъ, 
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Волковыскаго уфзда (+), с. Деревной, Слонимска- 
го уБзда (4), с. ШудяловЪ, Сокольскаго УБзда (4), 
с. Малорытф, Брестскаго УЪзда (4), городЪ СоколкЪ съ 
1 марта (5), с. Ворониловичахъ, Слоним. УЪзда (3) и м. 
ДрогичинЪ, Кобринскаго у. (2). 


ОТЧЕТЪ 


общества взаимнаго вспомоществованя учащимъ и учив- 
шимъ въ церковныхь школахъ Гродненской епархи 
за 1906 годъ. 


Въ 1906 году общество состояло изъ 440 ДЪйстви- 
телъныхъ членовъ и 4 членовъ соревнователей. 

Пс предложению о. предсфдателя въ засЪдан!я прав- 
лен!я 19 апр$ля 1906 года единогласно постановлено 
было—покорнфйше просить Его Преосвященство, Прео- 
священн®йшаго Михаила, Епископа Гродненскаго и Брест- 
скаго, принять зван!е Почетнаго Председателя общества; 
кошя каковаго журнала была лично вручена Его Прео- 
священству депутащей изъ сосгава правлен1я; 29 апрЪ- 
ля за № 1147 Его Преосвященствомъ положена слЪдую- 
щая резолющя: „Принимаю почетное зване, приношу 
правлению общества мою искреннюю благодарность“. Его 
Преосвященство пожертвовалъ въ пользу общества 25 р. 

Такъ какъ общаго собран1я въ 1905 году не было, 
то составъ, правленя не измфнился и состоялъ изъ сл- 
дующихъ лицъ! Предсфдатель— свящ. Михаиль ПЪфшков- 
скй, и члены: свящ. Оеофилъ БЪллевичъ, свящ. Миха- 
илъ Романовскй, ‘учителя:— Евген1й Котовичъ, Алек- 
сандръ Смольскй, Анна Котовичь и Стефанъ Копцевичъ 

ВсЪхъ засфданй правлен!я въ отчетномъ году было 8. 

Гродненск!й Епархальный Училищный СовЪфтъ, от- 
ношенемъ отъ 17 декабря 1905 года за № 2880, сооб- 
щилъ правлен!ю, что, по заслушани въ засфдани Епар- 
хальнаго СовЪта вопроса объ учреждении  постояннаго 
пр!юта для учителей инвалидовъ въ помфщени Друске- 
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никской женской ц.-пр. школы, постановлено: просить 
правлен!е общества. взаимнаго вспомоществованая уча- 
щимъ вызказаться, какимъ образомъ проектъ устройства 
приюта могь быть осуществлелъ правленемъ на свои 
средства, имфя въ виду; что Епархмальный Училищный 
СовЪтъ не имфетъ въ своемъ распоряжен!и средствъ для 
матер1альной поддержки въ этомъ дл. Правлеше об- 
щества въ засЪданв 23. января, 1906 года постановило: 
предлагаемое помфщене для Друскеникекой ц.-пр. шк. 
принять съ благодарностью и просить уступить солнеч- 
ную половину для устройства въ ней санаторш для боль- 
ныхъ учителей, членовъ общества. Просить учительницу 
Друскеникской ц.-ир. школы взять на себя трудъ на- 
блюдать за имуществомъ санатори; сторожу названной 
школы предложить за особую доплату состоять таковымъ 
и при санатор!и. На соцержан1е санатери отпускать еже- 
годно по 100 руб. и единовременно на разные расходы 
25 руб. Для покрытйя расходовъ по оберудованию. мебелью 
открыть подписку. 

Гродненскай Епархальный Училищный СовЪтъ, от- 
ношен1емъ отъ 28 марта за № 724, сообщилъ правле- 
нию, что, по заслушаши вышеупомянутаго постановлен! 
правления, въ засфдан!и 27 февраля, Епарх. Училищный 
СовЪть постановилъ: свободныя пом5щен!я въ здаши 
Друскеникской церкви — школы обратить въ санатор 
для учителей, нуждающихся въ возстановсени пошатнув- 
шагося ихъ здоровья, и передать эти помБщеная въ ра- 
споряжен1е общества взаимнаго вспомоществованя уча- 
щимъ церковныхъ школъ Гродненской Епарх!и, снесшись 
предварительно съ Друскеникскимъ Православнымъ Цер- 
ковнымъ Братствомъ, въ вфдфн!и коего школа состоитъ, 
о безпрепятственности открытя въ церкви--школЪ упо- 
мянутой санатори. Но въ отчетномъ году правлене не 
могло воспользоваться помфщенемъ Друскеникской цер.- 
прих. школы и открыть санатор!ю, такъ какъ по сихЪ 
поръ не можеть получить сообщен!я отъ Друскеникскаго 
Братства, нЪтъ-ли съ его стороны къ этому препятствий. 


НА ИЕ 


Въ отчетномъ году поступило 17 прошений отъ уча- 
щихъ о выдачЪ имъ единовременнаго пособйя и 2 про- 
шен1я о выдач$ пособя или возврат взносовъ. Такъ 
какъ общество функцюнировало лишь второй годъ, а по 
5 15 устава выдача пособй разрЪшается только Лицамъ, 
пробывшимъ членами общества два года, кром крайнихъ 
случаевъ, то правлен1е` удовлетворило лишь дна прошен}я. 
Одному учителю выдано единовременное пособ!е вь 20 
рублей на лЪчене жены, въ виду исключительныхъ ус- 
ловй, въ которыхъ онъ находился, а другому 50 руб. въ 
виду постигшей его продолжительной болфзни и особен- 
но потому, что отъь пожара онъ лишился крова и всего 
своего имущества. Вебмъ остальнымъ въ иссоби отка- 
зано, а также отказано и въ возвратЪ сдЪфланныхъ взно- 
’совъ; прошен!я четырехъ лицъ правлен!е постановило пе- 
редать на ебсужден1е общаго собранйя. 

Въ отчетномъ году, къ сожалЪ вю, не участвовали 
въ обществЪ всЪ учаше Пружанскаго Узда, на уЪзд- 
номъ собранти своемъ, бывшемъ 90 декабря 1906’ года, 
постановивш!е — простановить взносы въ кассу общества 
впредь до рфшен!я вопроса объ обязательномъ участи въ 
обществЪ вс5хъ учащихъ въ церковныхь школахъ Епар- 
хи. Получивъ актъь Пружанскаго уЪзднаго собраня уча- 
щихъ, правлене указало имъ на незаконность ‹ихъ по- 
ступка и просило исполнить свое обязательство и сдЪ- 
лать взносы, въ противномъ случав считать всфхъ уча- 
щихь Пружанскаго уфзда выбывшими изъ общества. Но 
и посл$ этого отъ учащихъ Пружанскаго у. не получены 
взносы ни за 1906 г., ни за вторую половину 1905 г. 


(Окончане слБдуетъ). 


При этомь № прилагаются изданИя С. Братства „Памят- 
ка“ и „Правда о вЪрЪ“. 


Исп. об. редактора Н. Шелутинсний. 
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